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Resumé af indkomne bemarkninger til Forslag til lokalplan 18.01.L03

for boligomrade ved Vesterbakvej i Sig samt udkast til Byradets vur-
dering af disse

| forbindelse med den offentlige hgring af Forslag til lokalplan 18.01.LO3 for boligomrade ved Vester-
bxkvej i Sig, har Varde Kommune modtaget bemaerkninger fra felgende:

ARKVEST (indkommet 12.09.2016)

Banedanmark (indkommet 19.09.2016)

ARKVEST (indkommet 20.09.2016)

Bjorn Jessen (indkommet 08.11.2016)

Danmarks Naturfredningsforening (indkommet 09.11.2016)

Arne Kvist Ronnest og Jargen Kvist Jensen (indkommet 09.11.2016)

A. Arne Kvist Rennest (pracisering af heringssvar) (indkommet 10.11.2016)
Erhvervsstyrelsen (indkommet 09.11.2016)

Forhandling med Miljestyrelsen i forbindelse med hering af Forslag til Kommuneplan 2017
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Fortidsminder

Arkvest vurderer, at der bar foretages en arkaologisk forundersggelse, da omradet topografisk er vel-
placeret for oldtidspladser pa kanten af Varde adal.

Byradets vurdering:
Det er Byradets vurdering, at det vil vere hensigtsmassigt at foretage en arkaologisk forundersggelse.

Afledte justeringer:
Bemarkningerne fra Arkvest skrives ind i lokalplanens redeggrelse.

Jernbane

Banedanmark bemarker, at byggeri mv. skal vare i overensstemmelse med jernbaneloven. Banedanmark
bemarker desuden, at byggeri mv. skal indrettes, sa det kan tale stgj og vibrationer fra jernbanen, lige
som der er flere andre krav, der vil skulle overholdes i forhold til jernbanen.

Byradets vurdering:
Det er Byradets vurdering, at lokalplanen ikke er i strid med jernbaneloven mv., og at der med de fast-
satte afstandskrav til banen er taget hgjde for narheden til banen.

Afledte justeringer:
Ingen.

Natur og landskab

Bjorn Jessen mener, at lokalplanen vil forringe vilkarene for birkemus, da levesteder og spredningskorri-
dorer ikke varetages tilstreekkeligt med henvisning til Naturstyrelsens forvaltningsplan for birkemus fra
2012. Bjorn Jessen mener desuden, at den visuelle oplevelse af adalen &ndres fra natur til boligomrade,

og at adalen vest for Sig Fiskeri i dag fremstar som et markant og vardifuldt naturelement i landskabet.

DN Varde mener, at det er vigtigt at friholde adalene for yderligere byggeri. DN Varde mener, at land-
skabet, der ligger op til lokalplanomradet vil blive visuelt forstyrret af byggeri.

DN Varde mener, at der bar udarbejdes en samlet plan for naturpleje i adalene i Varde A systemet.

DN Varde har i 2009 og i 2016 paklaget to sager om stuehuse placeret i det abne land ved Sig, hvilket
ifolge DN Varde viser, at der er pres pa byggeri i Varde Adal stik i mod kommuneplanens intentioner.
Hvis Varde Kommune velger at vedtage lokalplanen pa trods af modstrid med lovgivning og kommune-
plan anbefaler DN Varde, at delomrade 2A ikke bliver en del af de udstykkede grunde i lokalplanen af
hensyn til Natura 2000- og Bilag IV-forpligtelser. DN Varde er bekymret for hvordan det over tid sikres,
at arealet ikke inddrages til have mv. Vil kommunen fx foretage arlige tilsyn?

Arne Kvist Rennest og Jergen Kvist Jensen mener, at lokalplanen er udtryk for en trist mangel pa respekt
for naturvaerdier, og at den markerer en gammeldags og urimelig made at taenke ’os i naturen’ pa. Arne
Kvist Rennest og Jargen Kvist Jensen mener derfor, at lokalplanen ber skrottes, og at Varde Kommune i
stedet ber gentenke, hvordan man etablerer attraktive boligomrader uden at gdelegge landskaber og
herlighedsveerdier.




Ifalge Arne Kvist Rennest og Jergen Kvist Jensen er lokalplanen og miljgvurderingens grundleggende argu-
ment, at der er landskabelige tab forbundet med lokalplanen, men at disse er begrensede, fordi der er
anden bebyggelse. Arne Kvist Rannest og Jergen Kvist Jensen mener, at argumentationen er absurd, da hele
Varde Adal ind til Varde i s fald vil kunne bebygges, idet der altid vil vare nabolandskab til et i forvejen
udbygget omrade.

Arne Kvist Rennest og Jergen Kvist Jensen mener, at Varde Kommune i stedet bar fokusere pa at natur-
genoprette de gdelagte omrader fremfor at reducere vaerdien yderligere.

Arne Kvist Ronnest og Jorgen Kvist Jensen mener, at konsekvensvurderingen er fejlagtig og ikke opfylder
den standard, der er sat af EU-domstolen, da vurderingen bygges pa det foreslaede byggeri med en rak-
ke afvaergeforanstaltninger. Planen skal vurderes, som den er. Hvis man kommer frem til at man ikke
kan udelukke pavirkning af habitatomradets udpegningsgrundlag, sa skal planen veaere udtryk for et by-
dende ngdvendigt hensyn til vaesentlige samfundsinteresser, hvilket lokalplanen ikke er.

Arne Kvist Rennest og Jergen Kvist Jensen mener, at lokalplanen er sarligt problematisk ved, at den reelt
tillader omformning af et indtil nu relativt ubergrt skrantparti i adalen, velvidende at netop friholdelse
af skraenter i adale generelt er en prioritet i landskabsbevarelse. Arne Kvist Rennest og Joergen Kvist Jensen
mener desuden, at byggeriets effekt pa dalsiderne negligeres i miljgvurderingen. Generelt mener Arne
Kvist Rennest og Jargen Kvist Jensen, at miljgvurderingen indeholder uklarheder og tendentigse tolkninger,
nar det eksempelvis beskrives:
- at der ’intet samspil’ er mellem dallandskabet og Ngrholm Hede,
- at lokalplanomradets landskabsvardi er 'middel’, hvilket ifalge Arne Kvist Rennest og Jergen Kvist
Jensen er inkonsekvent i forhold til gvrige beskrivelser af omradet, og
- at landskabspavirkningerne er ’begrensede’, hvilket ifalge Arne Kvist Rennest og Jergen Kvist Jensen
ikke er i overensstemmelse med beskrivelserne af adal og skreaenter.

Arne Kvist Ronnest og Jorgen Kvist Jensen mener, at lokalplanen vil betyde en betydelig forringelse af ople-
velsen af at vaere i adalen blandt andet som fglge af lysforurening.

Arne Kvist Rennest og Jergen Kvist Jensen mener ogsa, at lokalplanens hensigt om at sikre, at bebyggelsen
’fremstar gron og tilpasser sig omradets topologi og naturomraderne omkring Varde adal’, ikke er lyk-
kedes.

Miljestyrelsen gor opmaerksom pa, at den redegerende tekst i miljgvurderingen om to flagermusearter
ikke er fyldestgorende. Miljostyrelsen sendte desuden bemaerkninger om birkemus, der dog ikke var rele-
vante i denne sag.

Erhvervsstyrelsen gar opmaerksom pa, at kommuneplantilleg 21 og lokalplan 18.01.L03 indeholder et
mindre areal, der er udpeget som Natura 2000-omrade, hvilket styrelsen @nsker at drgfte med Varde
Kommune.

Byradets vurdering:

Birkemus, Bilag IV-arter og konsekvensvurdering

Konsekvensvurderingen er ikke fejlagtig, og vedtagelsen af lokalplanen er ikke i modstrid med den stan-
dard, der er fastsat af EU-domstolen. Der er ikke kendskab til forekomst af birkemus i projektomradet,
men ud fra det generelle kendskab til artens udbredelse og biotopkrav er vurderingen ud fra et forsig-
tighedsprincip udarbejdet ud fra en antagelse af, at arten rent faktisk forekommer i projektomradet.




Der er herefter foretaget en ngje vurdering af, hvilken del af projektomradet, der kan vare relevant for
arten som levested og/eller som en del af en spredningskorridor. Der er herefter opstillet en raekke
afvargeforanstaltninger, der sikrer, at denne del af projektomradet (delomrade 2A og 2B) kan opret-
holde sin gkologiske funktionalitet for birkemus. Alle disse foranstaltninger er derefter indarbejdet i
lokalplanen som projekttilpasninger, og derfor skal planen helt korrekt vurderes med projekttilpasnin-
gerne. Det er derfor byradets vurdering, at lokalplanen kan gennemfgres uden at pavirke arter eller
naturtyper fra udpegningsgrundlaget i det tilstedende habitatomrade og uden at forringe yngle- og ra-
steomrader for Bilag IV-arter — herunder birkemus.

Det vurderes, at den redegorende tekst om flagermus i miljgvurderingen ber tilrettes og konsekvens-
rettes i lokalplanens redeggrelse. Tilretning af teksten har ikke betydning for miljgvurderingens konklu-
sioner vedrgrende planens indvirkning pa bilag IV-arter.

Hdndhaevelse af lokalplanbestemmelser og naturbeskyttelse

Administration og handhzvelse af lokalplanens bestemmelser vil folge kommunens generelle praksis pa
omradet. | overensstemmelse med konklusionen i miljgrapporten er det Byradets vurdering, at det ikke
er ngdvendigt med et sarligt overvagningsprogram for lokalplanomradet.

Visuel pavirkning af ddalen

Boliger beliggende i lokalplanens delomrade 2 vil vaere synlige fra ddalen. Lokalplanen indeholder dog
strenge bestemmelser for bebyggelsens placering og fastsatter, at facader i delomrade 2 skal udferes
som blank mur i mgrke brune eller gra teglsten. | facader mod adalen ma glaspartier udgere maks. 50 %
af facadens areal, lige som vinduespartier skal vare antirefleksbehandlet. Bebyggelse skal i delomrade 2
udfgres med fladt tag, sa bebyggelsen ikke bliver hgjere end ngdvendigt. Eksisterende traer skal sa vidt
muligt bevares. Der er sdledes taget hensyn, der skal sikre, at bebyggelsen i delomrade 2 tilpasses om-
radets natur og landskab.

Lokalplanomradets bebyggelse skal generelt fremsta med facader i mgrke brune og gra farver, og lokal-
planen sikrer brede vejudleg med kerebaner i grus, lige som den indeholder bestemmelser for hvilke
plantearter, der ma plantes pa fellesarealer. Det er Byradets vurdering og hensigt, at boligomradet til-
passes omradets naturforhold og ikke fremstar som et typisk boligomrade, men som et grent boligom-
rade med naturprag. Med lokalplanens bebyggelsesregulerende bestemmelser vil den nye boligbebyggel-
se udgare en mindre visuel pavirkning af adalen end omradets eksisterende bebyggelse og nabobebyg-
gelsen. Det er Byradets vurdering, at integrationen af de i miljgrapporten beskrevne afvergeforanstalt-
ninger i lokalplanen i tilstraekkelig grad sikrer, at boligomradets astetiske landskabspavirkning holdes pa
et uvaesentligt og acceptabelt niveau — herunder lyspavirkningen af omgivelserne.

| et hgringssvar fremhzaves det som en absurd bid-for-bid-argumentation, at den negative visuelle pa-
virkning af adalen begrenses af omradets eksisterende bebyggelse. | overensstemmelse med lovgivnin-
gen beskrives i miljgrapporten omradets nuverende miljgstatus — herunder de visuelle forhold i og om-
kring adalen gst for Sig. Det er Byradets vurdering, at den eksisterende bebyggelse skal indga i vurderin-
gen af lokalplanens visuelle pavirkning af omgivelserne. Herudover bgr det fremhaves, at det ikke er
tilstedevaerelsen af eksisterende bebyggelse, men dennes placering og fremtraden i landskabet, der har
betydning for, hvorvidt ny bebyggelse vil pavirke de landskabelige omgivelser vasentligt. Der skal pa
denne baggrund foretages en konkret vurdering i hvert enkelt tilfeelde, der enskes opfert ny bebyggelse
i tilknytning til et i forvejen udbygget omrade. Det er saledes Byradets vurdering, at den foreslaede bo-
ligudbygning ikke beror pa en bid-for-bid-argumentation, men at der foretaget de konkrete vurderinger
og overvejelser, der er relevante og ngdvendige i forbindelse med en udbygning af det specifikke omra-




de. Det er derfor ogsa Byradets vurdering, at lokalplanen ikke vil danne przcedens for en lempeligere
praksis vedrgrende bebyggelse i og omkring kommunens adale og @vrige naturomrader.

Bebyggelsens placering og lokalplanens afgraensning

Det er uhensigtsmassigt, at lokalplanen omfatter et areal udpeget som Natura 2000-omrade, da dette
kan skabe tvivl om beskyttelsesinteresserne og administrationen af omradet. Det er Byradets vurdering,
at dette areal bor udtages af lokalplanen, samt at dette kan ske uden storre betydning for byggemulig-
hederne inden for lokalplanomradet. Udtagning af arealet vil desuden betyde, at lokalplanomradet er
sammenfaldende med rammeomrade 18.01.B07 i Kommuneplan 2017.

Terrenregulering og skrantparti

| et hgringssvar fremhzaves en mulig omformning af et i adalen indtil nu relativt uberert skrantparti som
serligt problematisk. Lokalplanen indeholder bestemmelser om, at der ikke ma ske storre terrenregu-
lering end +/- 0,5 m pa skraenten, samt at stgrre terr@nreguleringer kun kan ske inden for en mindre
del af lokalplanens byggefelter for at skabe niveaufri adgang fra adgangsvejen. Bebyggelse skal folge
skranten, og det er siledes Byradets vurdering, at lokalplanen sikrer terranprofilet.

Uklarheder i miljerapport

| et heringssvar beskrives det, at miljgrapporten indeholder mange uklarheder og tendentigse tolknin-
ger. Byradet anerkender, at kvalitative beskrivelser, som det ses i miljgrapporter og lignende dokumen-
ter, kan tolkes og vurderes pa flere mader, lige som naturbeskrivelse ikke er en nem disciplin. Byradet
har dog tillid til det udarbejdede dokument, dets saglighed og konklusioner.

Naturgenopretning og naturpleje

Varde Kommune gor en aktiv indsats for at genoprette natur, hvor det giver mening og er skonomisk
muligt — her kan navnes den aktuelle sag om restaurering af Holme A. Det er Byradets vurdering, at
naturgenopretning og byudvikling ikke udelukker hinanden. Lokalplanen giver mulighed for bebyggelse
pa ngje planlagte byggefelter pa toppen af adalens vestskraent. Lokalplanens @vrige boliger opferes pa et
omrade, der i dag fremstar som grasmark. | trad med miljgrapportens konklusion er det Byradets vur-
dering, at lokalplanen kan gennemfgres uden vasentlig negativ pavirkning af naturtyper og arter i habi-
tatomradet ved indarbejdning af de i miljgrapporten beskrevne afvergeforanstaltninger. Disse er indar-
bejdet i lokalplanen.

Det er Byradets vurdering, at den nyligt vedtagne Kommuneplan 2017 i tilstreekkeligt omfang setter
rammerne for beskyttelsen af kommunens adale, og at det siledes pa nuvarende tidspunkt ikke er nad-
vendigt med en kommunal, selvstendig naturplejeplan for adalene.

Afledte justeringer:

Den del af lokalplanomradet, der ligger inden for Natura 2000, tages ud af lokalplanen, og lokalpla-
nen tilrettes i forhold til dette. Delomrade 2A opdeles siledes i delomraderne 2A og 2B, lige som
der udtages en mindre del af delomrade 2.

| forbindelse med udarbejdelse af Kommuneplan 2017 er rammeomradets afgransning &ndret, sa
det ikke omfatter Natura 2000-arealer, hvorfor der ikke leengere er behov for et kommuneplantil-
leg.

Bestemmelsen 8.4.10 &ndres til "Der ma ikke opstilles legeredskaber, drivhuse, legehuse eller andre
lignende elementer inden for delomrade 2.” Forbuddet mod opstilling af legeredskaber og lignende gzl-
der sdledes ogsa fellesarealer.




| delomrade | og 3 gives mulighed for etablering af grenne tage pa smabygninger. Dette vil vaere med til
at understotte boligomradets gregnne udtryk.

Der tilfojes redegerende tekst om flagermus i lokalplan og miljgvurdering.

Byudvikling og landzonetilladelser

DN Varde mener, at det er vigtigt at fastholde en skarp grense mellem by og det abne land — ikke for at
forhindre byvakst, men for at sikre, at den sker de rigtige steder. DN Varde mener derfor, at byvaekst i
Sig bor ske vest for jernbanen. DN Varde henviser til de statslige interesser, som blandt andet omhand-
ler redegorelse for ngdvendigheden af udleg arealer til nye boligomrader. DN Varde mener, at der ifelge
de statslige interesser ikke findes tungtvejende argumenter for at skulle gennemfgre lokalplanen.

Arne Kvist Rennest og Jorgen Kvist Jensen mener, at der burde vare foretaget en samlet behandling af lo-
kalplanen og den, ligeledes uacceptable, landzonetilladelse, som Varde Kommune gnsker at give til opfe-
relse af naboejendom. De to processer bgr samkeres og behandles under ét.

Arne Kvist Rennest og Jergen Kvist Jensen mener, at Varde Kommune bgr valge en anden og mere innova-
tiv tilgang til naturnaer boligudvikling, fx ved at identificere omrader, der kan laftes naturmassigt, etable-
re ny natur og placere boligomrader der i stedet for at edelegge gammel natur.

Erhvervsstyrelsen mener, at arealudlegget er i strid med de statslige interesser vedregrende byvakst og
arealanvendelse, da der ikke er redegjort for nedvendigheden af arealudlegget, hvilket styrelsen gnsker
at drefte med Varde Kommune.

Byradets vurdering:

Behov for byvaekst

Det er Byradets vurdering, at det er vigtigt, at der kan tilbydes attraktive boliggrunde i Varde Kommu-
ne. | den forbindelse vurderes det, at placering af boliggrunde netop pa dette sted er sket efter en kvali-
ficeret afvejning af de forskellige interesser i omradet. Varde Kommune har varet i kontakt med Er-
hvervsstyrelsen, der har godkendt kommunens udleg af boligomradet som rammeomrade i Kommune-
plan 2017. Lokalplanen er siledes i overensstemmelse med savel kommuneplan som lovgivning.

Graensen mellem land og by

| et hgringssvar foreslas det, at byudviklingen i Sig bor forega vest for jernbanen. Det er Byradets vurde-
ring, at jernbanen ville have udgjort en naturlig estlig afgraensning af Sig, hvis ikke der allerede var bygget
st for jernbanen. Det eksisterende boligomrade gst for jernbanen skaber ikke en klar grense mellem
by og land. Med udbygningen af lokalplanomradet knyttes de eksisterende boliger @st for jernbanen
sammen med det nye boligomrade, som de vil fremsta som en del af. Sig by @st for jernbanen vil pa
denne made fa en klarere afgransning til det abne land, og de eksisterende boliger @st for jernbanen vil i
hgjere grad fremsta som en del af Sig by.

Anden tilgang til byudvikling

Det foreslas i et hgringssvar, at kommunen skal valge en helt anden og innovativ tilgang til naturnar
boligudvikling. Byradet hilser forslaget om sammentankning af naturgenopretning/-skabelse og boligom-
rader i fremtidig byudvikling velkommen. Med udgangspunkt i visionen Vi i naturen” arbejder Varde
Kommune aktivt med indtenkningen af naturen i alle byudviklingsprojekter. Som det fremgar af Varde
Kommunes bosatningspolitik, ensker kommunen at sikre "attraktive byggegrunde og tidssvarende boli-




ger, der imgdekommer nuverende og kommende borgeres gnsker og behov”, hvorfor kommunen gn-
sker at tilbyde en bred variation byggegrunde og boligtyper. Det er Byradets vurdering, at den ene til-
gang til byudvikling ikke ber udelukke den anden, men at arbejdet med forskelligartede boligomrader
skaber det bedste grundlag for en attraktiv bosatningsstruktur. Der skal i Varde Kommune vere plads
til byggegrunde i nzrhed til savel ny som eksisterende natur.

Landzonetilladelse

Der gores i et hgringssvar indsigelse mod, at der ikke er fundet en samlet behandling sted af lokalplanen
og ans@gning om landzonetilladelse til opferelse af bebyggelse pa lokalplanomradets sydlige naboejen-
dom. Der er tale om henholdsvis lokalplanlaegning i henhold til planlovens kapitel 5 og en byggeansag-
ning, der behandles i henhold til byggelovgivningen, men som kraver landzonetilladelse i henhold til
planlovens § 35. De to sager er hverken sammenhangende eller indbyrdes afhzngige. Det er Byradets
vurdering, at de to sager ikke er af en karakter, der kraver samlet planlegning eller miljgvurdering, og
at sagerne derfor skal behandles individuelt.

Afledte justeringer:
Ingen.

Historik

DN Varde har to gange tidligere indgivet heringssvar i forhold til byudvikling af samme omrade, da DN
Varde mener, at lokalplan mv. er i strid med lovgivning og kommuneplan — henholdsvis til Kommune-
plan 2009, til Lokalplan 7 og Kommuneplantilleg 31. Disse gange matte planerne opgives.

Byradets vurdering:

Det er Byradets vurdering, at der er foretaget en ny, grundig landskabsanalyse, som viser hvordan be-
byggelse kan indpasses i omradet. Byradet vurderer, at lokalplanens bestemmelser er tilpasset, sa der
sker mindst mulig pavirkning af adalen.

Afledte justeringer:
Ingen.

Vision, strategi mv.

DN Varde undres over, at Varde Kommune planlaegger for byggeri i det dbne land og adalen, nar det i
forskellige strategier slas fast, at naturen er det bedste gode, vi har i kommunen bade for turister og
kommunens egne borgere. DN Varde undres desuden over, at man endnu ikke kan se kommunens nye
vision "Vi i naturen’ afspejle sig i de politiske beslutninger, men at presset fortsat gges pa naturen og
landskabet, som Varde Kommune ifelge sin egen kommuneplan gnsker at beskytte.

Arne Kvist Ronnest og Jorgen Kvist Jensen mener, at lokalplanens ’odelegge-bid-for-bid’-argumenter bar
afvises fuldstendigt af en kommune, der taler om ’os i naturen’. Arne Kvist Rannest og Jargen Kvist Jensen
henviser til at Varde Kommune gnsker at promovere omradet i forhold til laksefisketurisme, og mener,
at kommunen overser vardien af rent vand og uforstyrrede landskaber i denne sammenhang med hen-
visning til en analyse fra Fedevareministeriet.




Byradets vurdering:

Det er Byradets vurdering, at beskyttelse og benyttelse af naturen set i forhold til visionen Vi i natu-
ren” er to sider af samme sag. Vi i naturen” er i lige sa hgj grad en vision om benyttelse af naturen som
beskyttelse af den, og det er Byradets vurdering, at lokalplanen fastsetter bestemmelser for, hvorledes
der kan bygges naturnart under hensyntagen til et omrades bzrende naturvardier.

Lokalplanomradet ligger op ad Vesterbakvej, der gennemskaerer adalen pa tvaers, samt eksisterende
bebyggelse. Midt i adalen ligger et stort dambrug. Det er Byradets vurdering, at en udbygning af lokal-
planomradet ikke vil ndre naturoplevelsen vasentligt for omradets lystfiskere. Det er samtidigt Byra-
dets vurdering, at de lystfiskere, der gnsker at fiske i et uforstyrret miljs, og som gerne vil "kaempe” sig
frem til fiskepladsen, som det beskrives i rapporten "Lystfiskeri i Danmark, marts 2010”, i forvejen sg-
ger andre steder hen.

Det er Byrﬁdegs vurdering, at en gennemfarelse af den foreslaede lokalplan ikke vil ndre pa vandkvali-
teten i Varde A.

For vurdering af bid-for-bid-argumentation se afsnittet ”"Natur og landskab”.

Afledte justeringer:
Ingen.

Dvrige justeringer

| forbindelse med indarbejdelsen af @ndringer som folge af indkomne bemarkninger til lokalplanfor-
slaget er der foretaget folgende redaktionelle justeringer:

- | lokalplanforslagets redegarelse gentages betegnelsen “bebyggelse skal fremsta gron”.
”Gron bebyggelse” &ndres til “gront boligomrade”, hvilket er en mere pracis betegnelse for
omradets gnskede fremtraden, lige som eventuel tvivl om bebyggelsens farve undgas.

|”

- §3.2: "Teaet-lav bebyggelse skal sammenbygges i skel” ndres til "Tat-lav bebyggelse kan
sammenbygges i skel.” Bestemmelsen er siledes i overensstemmelse med udstykningsbe-
stemmelserne, der giver mulighed for udstykning af storparceller.

- § 5.5: Det praciseres, at lyspunkthgjden ma vare maks. 4 m over underliggende terraen.

- § 5.6: Bestemmelsens sidste afsnit a&ndres til: ”Parkering skal ved aben-lav bebyggelse forega
inden for den enkelte ejendom. Ved tet-lav bebyggelse kan der etableres felles parkerings-
plads.” Saledes vil det veere muligt at etablere fellesparkering for eventuelle rekkehuse og
lignende.

- §7.3:1 delomraderne | og 3 skal tage udferes som symmetrisk sadeltag eller med ensidig
taghldning. Det praciseres i § 7.3, at tagterrasser i delomrader | og 3 skal vare indelig-
gende, saledes disse ikke vil fremsta skemmende eller dominerende.




